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ATS 1001 RUNVERSER. 17

Ofversattning: Svwinn lat rista dessa runor. .. or hette
den andre, Assurr den tredje, Geirmundr® [den fjalrde och
Gi....|....r var deras moder™.

i forbindelse med foljande lding konsonant i de Ostnordiska sprdken, s. 7,
i Ups. univ. drsskr. 1880). Jfr hirmed forekomsten af suzn pa
Norum-funten fran Bohuslin, L. 1976, om hvilken form S. Boije,
Bidr. till kinned. om Gditeborgs och Bohuslins fornminnen och historia
III, 281 anmérker, att man vdl pa gammal norsk botten haft skil
att vinta Svein(n). Denna form ir, liksom nsv. Sven, ett direkt intyg
om monofteringen af @i framfér flera kons. Uti pera skulle en sam-
mandragning af dift. @i uti obetonad stillning kunna foreligga (jfr
Noreen, Altisl. w. anorw. gr. § 116. Det nsv. deras héinvisar ju genom
sitt begynnande d- for viintadt - pa en form som urnordiskt haft -,
ej p- och denna form kan blott genom ordets anvéndning sisom obe-
tonadt i satsen hafva framgatt ur formen med p- (jfr Noreen uti in-

~ ledningen till S. Columbus En svensk ordaskitsel). 1 alldeles samma

stillningar framfsr flera kons. och i obetonad stafvelse skall dift. au
urnord. sammandragas till o (se Noreen, Altisl. u. anorw. gr. §§ 111,
118. Da de ljudlagsenligt uppkomna monoftongeringarna naturligtvis
skulle analogiskt foras in i former, der diftongen borde vara bibe-
hallen och en sidan analogibildning kunde hafva forsiggatt olika i de
méanga dialekter, som vi a priori maste antaga ligga till grund for
runinskrifterna, kunde man falla pa den tanken att férklara de ménga
i, u hvilka uti runinskrifterna forekomma sasom tecken fsr dift. @i, au
och siirskildt de fall, der i, u-som tecken for dessa dift. forekomma
jemte ai, au i samma inskrift, sisom tecken foér det momoftongerade
ljudet, vare sig ljudlagsenligt uppkommet i den foreliggande formen
eller dit analogiskt ofverfordt. En forsoksundersokning, som jag an-
stilt med afseende pa detta, har visat mig att genomforandet af det
monoftongiska virdet for runan i ej skulle méta allt for stora svarig-
heter. Deremot gestaltar sig saken annorlunda vid genomforandet af det
monoftongiska ljudvirdet af runan u for vintadt au, ty runornas
tubr, tupir skulle motsvaras af fsv. *doper, *dopir for diper, dipir, och
siddana former finnas ej, mig veterligt, i litteraturen. Dock uppvisar
Reichenauer Todtenbuch (se Mone, dnzeiger fiir Kunde der teutschen
Vorzeit IV, s. 97 f.) hue, wrich, det forra val sikert motsvarande isl.
Haukr, det senare mahinda ett isl. Awudrikr. Déremot hafva vi i
assonansen pa Karlevi-stenen, L. 1323, traukr i paimsi huki ett be-
stimdt bevis for att runan u kunde brukas som tecken for dift. au,
och da kunde vil ock i beteckna dift. i, liksom omvindt ymniga
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