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2 - SAMUEL E. BRING

férst mindagen d. 2 mars pd middagen. Da var disputationen, som blifvit
censurerad och godkind af professorn i praktisk filosofi Johan Nelander,
redan tryckt och sedan tvenne dagar tillbaka spikad och ventilationsdagen
utsatt till d. 7. Colling blef naturligen ytterligt bestért 6fver det utfardade
forbudet. I férhoppning att kunna fi detta upphifdt, anslog han endast, att
ventilationen uppskéts och hemlighdll kanslerns skrifvelse. Han visade icke
denna »>for nigon minniska» och féredrog den lingt mindre i konsistorium
sésom han bordt. P34 samma sitt férfor han med kanslerns senare bref.
Detta ar anledningen till att ingendera af Lowenhielms officiella skrifvelser
i amnet kunnat &terfinnas bland Lunds universitets kanslersbref, och att
konsistorieprotokollen icke innehdlla nigonting diarom.! Huruvida Colling
lyckats att pa si sitt hilla saken hemlig, fir liamnas darhin. Nippeligen
kunde skandalen hindras frin att blifva kind, Atminstone i akademiska
kretsar.

Colling fann emellertid for godt att af egen drift sinda sitt opus i tryck
till Stockholm fér kanslerns »nadiga genomseende», atféljdt af en ytterst 6d-
mjuk och servil anhéllan om férbudets upphifvande. I denna férsdker han
motivera valet af zmne och framhifver den mdda, som han nedlagt pa dess
utarbetande, »fast war allmanna fattigdom gjort det kortare &n jag welat,
ehuru lingt nog, om det.skall blifwa ett bestindigt makulatur».?

Nir Lowenhielm fitt skriften i sin hand och nirmare reflekterat dfver
sin &tgird, matte han hafva kint sig osiaker, om han #gde juridisk och for-
mell ritt att efter den nyligen utfirdade tryckfrihetsférordningens bestdm-
melser forbjuda ventileringen, sedan dissertationen censurerats af akademisk
myndighet, ity att han hianskot frigan till kanslikollegium. Dess ledamé&ter
— sjalf var Lowenhielm sedan 1765 president i kollegiét — ville emellertid
icke yttra sig i rittsfrigan, hvilken enligt deras uppfattning ankomme pi
kanslipresidenten i hans egenskap af kansler. De ansigo dock slutet af af-
handlingen »si otjenligit, att disputationen ej larer pa det sittet kunna
komma att allmin géras».®

Lowenhielm afgaf ej sitt svar forrian i slutet af mars. Orsaken till
dréjsmalet kan mahanda ligga déri, att han f6rhért sig pa annat hall, huru-
vida férbudet kunde férenas med gillande lag. Vare hirmed hur som helst,

! Fér denna uppgift har jag att tacka andre bibliotekarien vid universitetsbiblioteket
i Lund fil. lic. G. Carlquist, som afvenledes beniget tillhandagatt med andra upplysningar.
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